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Asia: MUISTUTUS UUDELLEEN KUULUTETUSTA SELLUHANKKEESTA Dnro
PSAVI/2468/2017

Syy: Hakemuksen tiedoksiantokuulutus Uudelleen kuuluttaminen 15.1.2019 Dnro PSAVI/2468/2017

Ympdristonsuojelulain ja vesilain mukainen lupahakemus kuulutetaan uudelleen hakemuksen muutoksen
johdosta. Hakija Boreal Bioref Oy, Kuumaniemenkatu 2, 98100 Kemijarvi
Asia Kemijirven biojalostamon ympéristo- ja vesitalouslupa ja toiminnanaloittamislupa, Kemijérvi

POHJUSTUKSEKSI TAMAN HETKEN TILANTEESEEN
PSAVI:n kuulutus:
Keskeisimmat muutokset hakemuksessa

Ympéristblupahakemuksessa on esitetty késiteltyjen jatevesien purkuputki sijoitettavaksi
Termusniemen pohjapadon yldpuolelle Kalkonsaaren pohjoispuolelle. Hakija on 10.1.2019
toimittamassaan tdydennyksessé tarkastellut vaihtoehtoisia purkupaikkoja ja tarkentanut
ympdristélupahakemuksessa esitettyd purkupaikkaa ja -tapaa seké vesis-témallinnusta
purkuputken virtauslaskennan osalta. Purkuputken diffuusori on suunnitel-tu sijoitettavaksi
edelleen pohjapadon ylédpuolelle, lénsilaitaan noin 8 metrié pohjapados-ta ylévirtaan.
Hakijan mukaan talla véltetdan kéasitellyn jateveden kulkeutuminen Kal-konniemen
uimarannalle, sillé tarkennettujen virtaamamallinnusten perusteella jatevesi-virtaama
kulkee Termusniemen puolella.

Hakemusasian kokonaisuuden kannalta purkuputken ominaisuuksia ja sijoituspaikkaa koskevan
tutkimuksen aikaansaama muutos on siis saanut AVI:n kuuluttamaan koko hankkeen uudelleen,
vaikka perimmaéiset suunnitelmaan liittyvit puutteet ovat jiljelld, piiruakaan ei ole tultu
jarkevampdd suunnitelmaa vaativia asianosaisia vastaan.

BB Oy ei edelleenkéén ole tehnyt yhtiin oleellista muutosta hakemukseensa huolimatta
viranomaistenkin vaatimuksista, puhumattakaan asianosaisten vaatimuksista.

Hakemuksen tdydennyksessé esitellddn diffuusoria suihkuineen oleellisesti samassa jitevesien
purkupaikassa kuin tédhéinkin asti. Ei siis edelleenkdén edes purkuputken osalta ole vertailua
suoritettu asianosaisten mielestd parempiin sijainteihin. Asianosaisilla on monen tason
asiantuntijoita kéytettdvissddn ja asianosaisilla itselldén on asiantuntemusta laajasti eri yhteiskunnan
sektoreilta, my0s sellutehtaista. Luonnontieteellisti ja juridista tietotaitoa 10ytyy laajasti.

Miksi hakemuksen oleellisia puutteita ei edelleenkaan ole millaan tavalla edes
yritetty selvittaa?
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1. Hakijan suhtautuminen asianosaisiin ja lupaviranomaisiin:

Edelleen tiysin puutteellisessa hakemuksessa ja puutteellisissa hakemuksen tdydennyksissi ja
vastineissa hakija suhtautuu erittdin yliolkaisesti ja vihattelevasti asianosaisten vaatimuksiin ja
leimaa kriittiset asianosaiset mistaan tietamattomiksi haitantekijoiksi ja syyttii lehtien
palstoilla hankkeen viivéstyttéjiksi.

Hakija on saanut valtaansa neljannen valtiomahdin. Tiedotusvélineet on tehokkaasti valjastettu
biotuote-huijaukseen ja niiden roolia ei voi vahétella.

Hakija kaskyttaa jalleen lupaviranomaista aikataulu-arvioillaan, vrt. Lapin Kansa
15.2.2019: ”Muistutusaika péattyy 18.2.2019. Nivala lupaa vastaukset muistutuksiin jo 25.2.2019
mennessd. Kaytdnndssa tima tarkoittaa, ettd ymparistoluvasta voidaan Lapin aluehallintovirastossa
paéttdd huhtikuun lopussa.”

Toimittajan lapsuksen (Lapin AVI lupapédétoksen tekijand) ehka selittdd se, ettd hankkeen yksi
puuhamiehistd, hallituksen jasen Timo E. Korva on ollut Lapin AVI:n ylijohtaja vv. 2010-2013.
Ympyrét lienevit tuttuja.

2. Tiedoksi uhkaavasta metsatuhosta ymparistoluvasta paattaville entisten
asiakirjojen lisdksi:

https://www.youtube.com/watch?v=9purfsHbf5M & feature=share

_ -

> ab_o:os/&oi

Angelin ymparistokatastrofi

Kemijarvelta 16ytyy tillaisia ldhes yhtd laajoja "maisemakohteita” l1dhes jokaisesta vaarasta jo nyt,
kun tehometsitalous ei vélitd metsisti monimuotoisina ja kestdvésti puuta(kin) tuottavana
resurssina, vaan pdin vastoin tuhoaa metsid, metsi ei ole endd metsa. Istuttaen ehkd puuntaimia
jélkeen pdin, ei muuta. Vrt. my0s aiemmat talvikuvat Kemijarven vaarojen aukkohakkuista.
Matkailijoille suunnattua ilmastonmuutoksen torjuntaa?


https://www.youtube.com/watch?v=9purfsHbf5M&feature=share

Vastapainoksi:

Jatkuvan kasvatuksen seminaari, peittdvd metsdtalous youtubessa
https://www.youtube.com/watch?v=TBjnL. 3V2wHE

Dauerwald saksaksi, kestdvd metsdtalous, metsdpeite pysyy metsien hakkuiden aikana ja jalkeen.

Tuotanto maksimoituu ja metsitulot kasvavat metsanomistajalle. El AVOHAKKUUTA, joka
katkaisee metsdn puuntuotannon niilld leveyksilld kymmeniksi vuosiksi suorastaan.

Video jatkuvasta kasvatuksesta:
https://www.youtube.com/watch?v=NyPFAGOR-8w

3. Sellutehtaiden merkitys asukaslukuun ja hyvinvointiin:

Ainekosken asukasluku on pudonnut 300 henkild1li/vuosi, huolimatta siis massiivisesta
sellutehtaasta, jonka piti tuoda mahtavaa hyvinvointia yms — kuten BB:n sellutehdastakin
markkinoidaan. Talojen myyntihinnat laskevat, kiinteistdjen arvo putoaa eli tapahtuu juuri niin kuin
taélla kriitikot pelkéddvit = tietdvét ennalta. Vaikka sanotaankin, ettd hajussa kasvaa.

Vieruskunnissa Laukaalla ja Uuraisissa vikiluku sen sijaan kasvaa ja talojen ja kiinteistojen
arvo nousee. Niiden kuntien alueella ei olekaan biotuotetehdasta.

Erés keskustelija:

"Ei ole ihme etti Ainekosken vikiluku vihenee virkamiehet on niin ylimielisii pienyrittijii
kohtaan.sairaan korkeilla hulevesimaksuila ja asenteella ajetaan yritykset toisille
paikkakunnille.saavathan johtajat juoda onneksi kohta uudella torilla pikku rikki suorana
aamukahvia ja hokea BIOBIO"

Toinen: "Ei ole ihme, etti paskanhajusta haluaa pois..."

https://www.ksml.f1/sisis/%C3%84%C3%A4nekosken-v%C3%A4kiluku-jatkoi-laskusuunnassa-
viime-vuonna-%E2%80%93-laukaalaiset-ohittivat-syksyl1%C3%A4-
%C3%A4%C3%A4nekoskelaiset/ 1318146

Ennakkovakiluku: Aianekoski ja Laukaa
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Kemijérveldinen suunnitellun tehtaan puolustajakin on herdnnyt: HS 26.12.2018:

https://www.hs.fi/kotimaa/art-2000005946454.html?share=0e3 1 {f868bb8c5d81dbb234612 18968df

Juha Pikkarainen on asunut Kemijdrvelld lihes koko ikdnsd. Kunnasta ei endd l6ydy kirjakauppaa,
mutta kirjasto on. (KUVA: Kaisa Sirén)

Kemijdrvelld odotetaan nyt kuntaan kaavailtua uutta sellutehdasta. Sen toivotaan tuovan kuntaan
uusia tyopaikkoja ja myos kohentavan palvelutarjontaa. Toisaalta litkaa odotuksia tehtaaseen ei

kannata ladata, sanoo Juha Pikkarainen.

”Vaikka aloitettaisiin tehtaan rakentaminen, ei se saa vdkimdaaraa nousuun.
Palvelut kylla jatkossakin pakenevat taalta pois.”

4. Hakijan tosiasioista valittamaton ”informaatio” paattijille ja kansalaisille.

Seuraava sdhkopostikeskustelu kuvaa hakijan tiedottamistavasta ja muunnellusta totuudesta, jota
jaetaan niin kunnallisille kuin muillekin paittdjille, puhumattakaan rivikansalaisista:

Allekirjoittaneen sdahkdpostiviesti 12.10.2018 akateemisen koulutuksen saaneelle valtuutetulle ja
kansanedustajachdokkaalle hdnen viestittdessddn Dahlin olevan informoimassa paattajia:

A. Missé olet kuuntelemassa Olli Dahlin esitelmda? Minéa pyysin jo aikoinaan yritystalolla
pidetyssé tilaisuudessa, ettéd Heikki Nivala hankkisi Dahlin kertomaan asioista ja Heikki N.
lupasi vaikka 2 viikon kuluttua. Ei ole kuulunut.

Ei ole kuulunut mybskaan referenssilistaa niisté tehtaista, jotka tuottavat jatkuvatoimisella
prosessilla liukosellua, vaikka katselmustilaisuudessa Boreal Biorefin edustaja lupasi
listan. Jostakin japanilaisesta tehtaasta oli mainittu BB:n "tybryhmaétilaisuudessa” (koskien
purkuputken vaikutuksia) ja ettd eurooppalaisiakin tehtaita on, mutta niisté ei kerrota.
Referenssilista on térkeé ja tarpeellinen.

Oletko lukenut ko. hankkeesta tehtyja muistutuksia? Eikd ole herdnnyt pientédkdan epadilya,
ettéd kaikki ei olekaan niin modernia tai uusimman teknologian mukaista? Entés
puuraaka-aineen riittédvyys - ja muut materiaalihankinnan sivuvaikutukset?

Tuollaisena suunnitelmana hanketta ei voi kuin vastustaa: Piiruakaan ei ole annettu periksi
suunnitelman kehittdmiseksi parempaan suuntaan.
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Akateemisen koulutuksen saaneen kansanedustajachdokkaan vastaus 12.10.2018:

B. Olii Dahl oli tén&én Itd-Lapin seutukuntaseminaarissa Pyhétunturilla (Naavassa).

Eilen sielld oli mm. ProAgria Lapin Keijo Siitonen kertomassa "Vihreétalouden roolista
elinkeinojen kehittdmisessé" - eli Sallan Saijan hankkeista. Jyrki Manninen kertoi
Sodankyldn avaruuskampuksen toiminnasta ja Kimmo Neitola Vérrién tutkimuksista. Jopa
maakuntajohtaja Mika Riipi piti pitkén esityksen siitd, miten Lapissa pitdé alkaa
valmistautua siihen, etta hiilidioksidip&éstot saataisiin minimiin. Tosi mielenkiintoisia ja
samalla konkreettisesti ympéristébmme liittyvié esitelmi&.

Dahlin esitys antoi kyllé jélleen kerran todella positiivisen kuvan tulevasta tehtaasta. Han
totesi moneen otteeseen, etté siité tulisi maailman modernein tuon alan tehdas, ja etta


https://www.hs.fi/kotimaa/art-2000005946454.html?share=0e31f868bb8c5d81dbb2346f218968df

pdadstovedetkin voidaan puhdistaa aktiivihiilimenetelmélld yhta puhtaiksi kuin
juomavesi?!

Sé&éli jos kerran Biorefin toimijat eli Nivala ja kumppanit eivét reagoi ja vastaa (vielé)
aiheesta nouseviin ympaéaristbkysymyksiin. Jossakin vaiheessa heidén on kuitenkin pakko
niihin vastata. Itse ainakin uskon ja luotan, ettd saadakseen ymparistéluvan

tuossa tehtaassa pitda olla jokaisen osa-alueen kunnossa.

Puun riittdvyydesta olen ymmértényt, etté kaikkia valmisteilla olevia bio- ym. laitoksia ei
voikaan missddn nimessé toteuttaa. Kemijérven tehtaan tuotteet tulevat kuitenkin olemaan
sellaisia, ettd mieluummin nden tdmén tehtaan toteutuvan kuin monen muun. Toisaalta
meilta viedaéan kuitenkin joka pdiva junatolkulla puuta muualle. Parempi olisi,
etté puu voitaisiin jatkojalostaa taéalla.
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Allekirjoittaneen vastaus 27.10.2018:

C. Dahl ei esitellyt suinkaan tdnne suunniteltua tehdasta, vaan sellaista
laitosta, joka joskus on jossakin mahdollinen, kun suljettu jétevesikierto
pystytdan toteuttamaan.

Taalla tuotettaisiin Kiinaan vietavaéa bulkkisellua, valitettavasti. Ei ole toimitettu luetteloa
niista toimivista tehtaista, joissa télléd menetelmélla tuotettaisi liukosellua.

Etko tosiaan ole huolissasi noista valtavista hakkuumadérista, mita
suunniteltu tehdas aiheuttaisi tdnne jo tehtyjen ja koko ajan tapahtuvien
hakkuiden rinnalle?

Olen laittanut omat muistutukseni ym Vapaa Vuotos-sivujen ajankohtaista sivulle, jos
kiinnostaa tutustua niihin. En muodosta mielipidettdni mielikuvien perusteella vaan yritdn
aina perehtyé asiaan syvéllisesti. Minusta Suomea ja sen luontoa kohdellaan darimmaéaisen
huonosti ja epdisédnmaallisesti. Nain véhévékinen véestd on pystynyt sotkemaan laajan
isGnmaansa hyvin tehokkaasti.

Tata suunniteltua tehdasta tuollaisena ei voi kuin vastustaa.
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Ympiristobiokemistin kirjoittamaa samaan sp-keskusteluun liittyen:

D. Kemijérven selluhankeeseen liittyy erittdain vakavia ymparistoriskeja, joita
hankkeen puuhaajat eivét valitettavasti ymmaérra. Kyseessé ei ole ympéristén kannalta
erityisen edistyksellinen hanke.

Lahdelupa ei ole ndkemykseni mukaan asiallinen, liséksi siind on tavoitteena ennen
aikainen toiminnanaloittaminen ilman lainvoimaista paatosta. Huomattakoon,
etta Kuopion Finnpulp ei saanut toiminnaloittamislupaa vesistoriskeistéa
johtuen.



5. Kommentteja BB:n hakemuksen tdydennyksista ja vastineista:

"Muistutuksissa on esitetty nédkemys, etté nykyaikana pitdéa pyrkié téysin suljettuun
vesikiertoon. Taysin suljettu vesikierto edellyttdé kloorivapaata valkaisua (TCF).
Muistutuksissa on mainittu, ettd on olemassa tekniikoita, joilla likaisten jétevesien maéaréaa
voitaisiin pudottaa merkittavésti. Hakija haluaa todeta, ettd nykyaikainen sellun
tuotantomenetelmé on alkuainekloorivapaa valkaisu (Elementary Chlorine Free ECF).
Taysin suljettuun vesikiertoon perustuvaa, toimivaa sellun tuotantotekniikka ei ole
olemassa, mutta nykyaikaisella tehtaalla vesikierrot ovat pitkélti suljettuja.

Hakijan tiedossa ei ole tekniikkaa, jolla jateveden méaéréaé voitaisiin vdhentdad huomattava
maééré. Hakemuksessa esitetyt pdéstotasot saavutetaan hakemuksessa kuvatuilla
tekniikoilla.”

Hakijan informaatio on harhauttavaa tassakin kohtaa menetelmien nykyaikaisuudesta. ECF on yli
30 vuotta vanha menetelma, jossa alkuainekloorin sijasta kaytetaan klooridioksidia.

Edistyksellisempi valkaisumenetelmi on TCF = Total ChlorFree, taysin kloorivapaa
menetelma, jossa kaytetaan happea, peroksidia tai otsonia, ei klooria missaan
muodossa.

Suljettu kierto vaatii TCF-menetelman, koska klooria tai kloorin suoloja (esim.
klooridioksidia) ei saa pééstid metallien kanssa yhteyteen syopymisilmion takia. TCF-menetelmén
vedet voidaan kédntéa sujettuun kiertoon, ECF- laadulla kanaaliin klooriyhdisteineen ja siité sitten
vesistoon.

Kemijarven entisessa sellutehtaassa tuotettiin kloorivapaata selluloosaa,
valkaisumenetelmana happi ja peroksidi. Prosessina oli imeytys, syrjaytys, erdkeitto, kuten
myo6skin on Uimaharjun tehtaalla, jossa nyt tuotetaan liukosellua, kuten myos Kanadassa vanhan
tehtaan kattiloilla.

Kloorivapaa menetelmé olisi mahdollinen jatkuvatoimisessa eli vuokeitossakin, mutta edes sitd
tdma “’parasta mahdollista tekniikkaa” muka kéyttdva tehdas ei suunnittele tekevinsa.

BB:n suunnitelmassa sanotaan tuotettavan liukosellua. Sitd ei ole tuotettu ko. menetelmalla
missddn! Vielakaan ei ole nakynyt suullisessa katselmuksessa luvattua
referenssilistaa liukosellua tuottavista kyseisenlaisista tehtaista. Onko AVI:lle
toimitettu ajantasaista referenssilistaa?

Hakijan tiedoissa on ratkaisevan suuria puutteita myos kuluvissa vesimiirissa eri tekniikoilla, kuten

aikaisemmin on muistutettu konsultaatioiden perusteella, ks. kaavakuva alla. Suunnitelman
mukainen vesiméérd on valtava verrattuna entiseen tehtaaseen.

Kaavakuva vedenkulutuksesta:

YDINTIETOA SELLU-ASIOISTA

Kemijirven sellutehtaassa oli uusimmassa osassa (keku) Kaavion 1. mukaiset Andritz-tyyppiset
pesurit. Valkaisussa oli vanhat alkuperdiset paljon vettd kuluttavat pesurit eli yhté aikaa vanhaa ja
uutta.

Kaavion 2. mukaiset Valmet glv-pesupuristintyyppiset laitteet ovat seuraava ja kaiketi viimeinen
askel tisséd pesutekniikassa. Tdmén tyyppiselld pesutekniikalla - ja massojen siirtojen ja kisittelyn



tekeminen s ak e an a mahdollistaisi likaisten jatevesien méaéran pudottamisen helposti entisesté
50 000 m3\vrk -> 20 000 m3\vrk tai alle. Edelld mainitun kaltaiset ratkaisut veisivét isoin askelin
lahemmaksi kokonaan suljettua sellunvalmistuksen vesikiertoa.

Pitda keskittyd olennaiseen eli massatuotantoon ja tarvittavaan pesunesteméaéraén eli siis
jatevesimiiradn, joka johdetaan vesistoon. Ei kannata puhua hamaivisti laimennuskertoimista,
sakeuksista, vastavirtakytkenndistd tai muistakaan alan erityistietoa vaativista asioista.

Téssd alla sellun pesuteknologia - vertailu Andritzin ja Valmetin kuitulinjan ratkaisuna:

SELLUTUOTANTO 800 ADT/d =285 000 ADT/a

* Dissolving laatu
* Puunkulutus Suomen Lapissa 1 950 000 k-m3/a

SELLUN PESU/VEDEN KAYTTO

Sama pesutulos molemmissa, vaikka vedenkulutus pesupuristimella yli 40 % vihemmin

Kaavio 1.
) Pesuveden kulutus
Teknologla. paivassa
Andritz DD-pesuri
<4=m 5500 m3/d
Sellu
800 ADT/d

Sama pesutulos molemmissa, vaikka vedenkulutus pesupuristimella yli 40 % vihemmiin

Kaavio 2.

Teknologia X O n

Valmet Pesupuristin
GL&V
Sellu Pesuveden kulutus

800 ADT/d paivassa

I I 3100 m3/d (=-44%)

6. Uudelleenkuulutuksen aiheuttanut hakemuksen muutos:

Purkuputken ominaisuuksista ja sijainnista tehty tutkimus on hakijan tilaama ja hakija on méaarannyt
mallinnuksen rajat ja rajoittanut toimeksiannon pohjapadolle. Hakijan ympéristovastaava Eeva
Punta on ollut ohjeistamassa. Mallinnus on tehty asiakirjapohjalta eli paikalla ei ole kayty.

Peruskysymykseen todellisten purkupaikkavaihtoehtojen vertailuun timd mallinnus ei anna mitidin
vastausta eikd ota kantaa, koska hakija on péattanyt, ettd mallinnus tehddén vain sen esittiméan



paikkaan pohjapadolle ja vain purkuputken paikkaa padon léhelld on tutkittu. Jiteveden
hajuhaitoista ei ole mitdén mainintaa.

Mallinnus on vain ndenndisen tarkka eiki eri epdvarmuustekijéiden merkitysti lopputulokseen ole
tuotu esille. Pato on korjattu 1996, tarkastettu 2003, eikd néistd toimista ja niiden vaikutuksista ole
mallinnuksessa mainintaa. Tété ei ole huomioitu laskelmissa, joten koska patorakennetta ei ole
selvitetty oikein, eivdt mallinnuksen virtausta kuvaavat tuloksetkaan voi olla oikeita. Tulvasuojelun
ja patoturvallisuuslain vaatimat muutokset Kemijarvelld ovat ottamatta huomioon kokonaan.

Mallinnuksessa on ylipddtddn kaytetty arvioita, keskiarvoja ja oletuksia, eivdtké ne vastaa
todellisuutta. Mallinnusta ei ole edes pyritty tekemidn jaédpeitteiselle ajalle, vaan suurin osa
vuodesta on tutkimatta. Tuolloin sddnndstelyvili on suurin.

Kalkonniemen ranta on muikun kutualuetta. Kalastohaitta ei rajoitu vain purkuputken alapuolisiin
vesialueisiin, koska kalat uivat isolla alueella. Pohjapadon paikka on Kemijirven kapein paikka ja
my0s matala erityisesti jdteveden suuri maird huomioon ottaen. Kemijdrvi on Suomen
voimakkaimmin sddnndstelty luonnonjérvi ja vaikutus on suurin pohjapadolla.

Mallinnuksessa on selvasti pyritty vain tilaajan edellyttamaan lopputulokseen.

Hakijan tyGpajatilaisuudessa 10.9.2018 oli sanottu, ettd mallinnus tehdddn myds asianosaisten
vaatimille alemmille purkupaikoille. Esim. allekirjoittanut ei edes mennyt ko. kuten ei mennyt
my6hempiinkdin hakijan “kuulemistilaisuuksiin” kokemuksen myoti tulleen tietimyksen takia, ettd
tarkoitus on vain ndyttdd ulospdin asianosaisten ja luonnonarvojen huomioonottamista, kun
tarkoitus on aivan pdinvastainen. Kriittiset mielipiteet kddnnetién ylosalaisin, viimeistidan lehtiin.

OSAVAATIMUS JATEVESIEN PURKUPUTKISELVITYSTEN SUHTEEN

Vaadin todellisten vaihtoehtoisten, asianosaisten perustellusti kokemusperdisesti paremmiksi
tiedettyjen purkupaikkojen syvéllistéd selvittdmistd. Tehdas saastuttaa aina, kuten Eeva Punta on
sanonut, joten purkupaikka on ddrimmaisen tirked. Vaadin jo aikaisemmin vaadittua katselmusta
maalis- huhtikuussa niin Kalkonniemen kuin Termusniemen puolelta, koska silloin nikyy veden
purkautuminen kivikkoon/pohjalle. Samoin tuo ajankohta on hyvé tarkistaa paikan pdéllé todellisten
vaihtoehtoisten purkupaikkojen olosuhteet veden ollessa alimmillaan.

Hakija myoOntéd vastineessaan, ettd jatevedet sisédltdisivat kolminkertaisen madrén Natriumia ja sulfaatteja
verrattuna aiempaan sellutehtaaseen. Ko. haitta-aineita olisi enemmaén kuin yli kaksinkertaisen tuotannon
omaavalla Adnekosken sellutehtaalla (” biotuotetehtaalla™).

"Vanhan sellutehtaan toiminnan aikaiset jarven natrium- ja sulfaattipitoisuudet (3 mg/l ja 6
mg/l) tarkoittavat yhteensé 9 mg/l eli noin 0,0009 % osuutta veden tiheydestéa. Nyt
suunnitelmissa on nostaa natriumkuormitus tasolle 41 t/d ja sulfaattikuormitus tasolle 47
t/d. Néin ollen suolakuormitus on yhteensé 86 t/d eli noin kolminkertainen vanhan
tehtaan suolakuormitukseen ndhden. Téma tarkoittaa jarvessé suolojen
kokonaispitoisuutta 27 mg/l. Silti edellisen perusteella on selvaa, ettei suolojen osuus
veden tiheydesta jarvessa voi tdlléinkdan olla millaan lailla merkittava.”

Hakijan taholta todella vihittelevii ja kaikkeen kokemukselliseen tietoon
sopimatonta.

VARSINAISET VAATIMUKSET

Toistan aiemmin kirjoittamani. Pyydén asian esittelijad yhdistimédan muistutukseni liitteiksi



aikaisemmat varsinaiset muistutukseni ja vastaselitykseni ym materiaalin liitteineen huomioon
otettavaksi ymparistdlupa-asiassa prosessin alusta lihtien (ELY-/Y VA). Purkuputkiasia on vain yksi
osa suunnitellun sellutehtaan lupaprosessissa, jolla ei ndytd olevan mitéén todellista merkitysté
hankkeen kehittdmisessd paremmaksi, vaikka siithen olisi ollut paljon mahdollisuuksia.
Hakemussuunnitelma on aivan yhta puutteellinen, massiivinen ja asiantuntematon kuin ennenkin.

VAATIMUS 1:

Vaadin, ettd PSAVI hylkia lupahakemuksen.

Ko. hanke on yksinaéinkin vesilain ehdottomien rakentamiskieltojen mukainen hanke. Se
aiheuttaisi laajoja vahingollisia muutoksia vesiluonnossa (vedenlaatu, kalasto kaikkineen ym) ja
ilmanlaadussa. Massiivinen materiaalihankinta aiheuttaisi erittdin laajaa tuhoa metsdluonnossa
(vesisto- ja maaperd- sekd ilmapééstot, eldimiston ja kasviston olot). Asumisoloissa tapahtuisi
mullistava huononeminen em. lisdksi massiivisen kuljetusliikenteen aiheuttamien vaaratilanteiden,
melun, pédstdjen ja teiden kulumisen vuoksi.

Rauha katoaisi tyystin eikd Lapin luonto enéé loisi outoa taikaa. Ks. aikaisemmat muistutukset ja
vastaselitykset jne alkaen prosessin alusta léhtien.

On vastuutonta, ettd hakija on jadrdpaisesti torjunut kaikki perustellut esitykset, joiden avulla se
olisi voinut suunnitella yhteiskuntataloudellisesti ja ympaéristollisesti kestdvén laitoksen ottaen
huomioon my®ds tyollistimistavoitteet oman alueen kannalta koko hankkeen ajalta. Boreal Bioref
Oy:n Heikki Nivala lehtitietojen mukaan mydnsikin jo taannoin, ettd tehdasta tulisi rakentamaan
Ainekoskella olleet tydntekijit, siis Puolasta ym. Hakija viitti alun alkaen hankettaan paikallisia
tyollistéviksi - ja haitattomaksi unelmatyopaikaksi.

Kyseisenlaiset ’bio”-hankkeet ovat suuri uhka my®6s ilmastonmuutoksen pahenemiseen, vrt.
aiemmat asiakirjat asiantuntijalausuntoineen. Juuri tdnddn Ilmastopaneeli julkaisi raporttinsa, jossa
oli arvio, ettd hakkuut pitdisi puolittaa, ettd hiilinieluvaikutus olisi neutraali.

VAATIMUS 2:

Toiminnanaloittamislupa on evittivia kaikilta osin.

PSAVI my6nsi hakujalle 1dhteiden pilaamisluvan:

Pé&é&asiaratkaisu: Aluehallintovirasto mydntéé Boreal Bioref Oy:lle biotuotetehtaan raken-
tamisen johdosta poikkeuksen vesilain 2 luvun 11 §:ss& mainitusta lédhteiden luonnontilan
vaarantamista koskevasta kiellosta. Poikkeus koskee tamén paatéksen liitteesséa 3
esitettyja lahteita 1—13.

Lé&hteiden héavittdmisté aiheuttaviin toimiin ei ryhdyta, ennen kuin biotuotetehtaan
ympiristoélupa on lainvoimaisesti ratkaistu tai toiminnalle on annettu oikeus aloittamiseen
muutoksenhausta huolimatta. Talla estetadn tilanne, ettad lahteet havitettiisiin, vaikka
biotuotetehtaan toiminnalle ei myénnettéisi ympdristélupaa.

Luonnollisesti ko. paédtoksestd on valitettu Vaasan hallinto-oikeuteen. Viimeisen lauseen mukaisesti
pitdisi ldhteiden hdvittiminen estyd, mutta todellisuudessa myonnetty lupa osoittaa
lupaviranomaisen ennakkoasenteen, puolueellisuuden ja mahdollisen sopimuksen hakijan kanssa
biojalostamon ympaéristo- ja vesilupa-asiassa késittelyn varhaisessa vaiheessa. Asiassa vaikuttaa
sovitun, ettd ympadristo- ja vesilupa-asiassa AVI tulee myontdméén toiminnanaloittamisluvan ja



vesilain valmisteluluvan piittaamatta muista merkittivistd toiminnanaloittamisluvan esteistd. Niita
ovat: 1. vesiston todenndkoinen merkittidva heikentyminen, jonka perusteella Finnpulp ei saanut
toiminnanaloittamislupaa ja 2. pysyvésti hivitettivd Hiidenlammen suojeltu luontotyyppi tai siind
olevat mahdolliset ldhteet.

Toiminnanaloitus tarkoittaisi pysyvii muutoksia, joita ei pystyttiisi korjaamaan
minkddnlaisella panttimaksulla. On tehtivd vaaditut lisdselvitykset ja kattavat YVA-
lisdselvitykset ja odotettava sen jilkeen lainvoimainen lupapiidtos, ellei prosessia
keskeyteti.

VAATIMUS 3:

Vaadin liséksi lupaviranomaista timan hankkeen ja Kemin alueelle suunniteltujen ”’bio”-laitosten,
Sokli- ym. kaivoshankkeiden ja jo olemassa olevien laitosten ja kaivosten yhteisvaikutusten
arviointia Kemijoen vesiluontoon ja valuma-alueen luontoon Perdmerelle Ruotsin aluevesille
saakka EU:n ja kotimaisen vesiensuojelulainsiidinnon hengen mukaisesti. Vesiston
vedenlaatuun ja siis myo6s luokitukseen vaikuttaa kaikki toiminta valuma-alueella. Vain téll4 tavalla
viranomainen tekee sille lakien mukaan tarkoitettua tehtivii pitdd huolta isdinmaasta, sen edusta
jarikkaasta luonnosta - jota ovat viime vuosina raiskanneet ylikansalliset suuryhtiot aiheuttaen
ympdrisrokatastrofeja toisensa perdén, valitettavasti ainakin poliittisten pdédtoksentekijéiden
suosiollisella avustuksella. Oman maan metsiatalous on my0s saatettava kestavélle pohjalle.

Muiden Lappiin sopivien, kestivdmpien elinkeinojen paitsioon asettaminen ja edellytysten
tuhoaminen on lopetettava. Onnellisuuden ja veden vilkkeen mééritelmé on saanut irvokkaita
piirteitd sellutehdashankkeen tiimoilla. Esimerkiksi kalataloushankkeet ja jarvi- ja
luontomatkailuhankkeet voi unohtaa, jollei ko. hankkeesta tehdé kielteistd lupapatdsta.

Lisaksi:

Muistuttajille on varattava lainmukainen tilaisuus antaa vastaselitys BB:n muistutuksista antamaan
vastineeseen — jonka BB:n toimitusjohtaja Heikki Nivala oli luvannut Iehtitietojen mukaan jo 25.2.2019
mennessi, kun muistutusten jattdmisaika pééttyy 18.2.2019.

Varaan itselleni oikeuden tdydentéd muistutustani tarvittaessa. Eldamisen arvoisen elinympériston

suojeleminen ja puolustaminen kestdvien elinkeinojen kdyttoon ei pitdisi olla tavallisten ihmisten harteilla,
vaan virkatyona tehtdvaa vastuullista tyota!

Kemijérvelld 18.2.2019

Helena Tiihonen

asianosainen

yleisladketieteen erikoisladkari

Metsonpirtti-palstan osaomistaja Kemijarven Kaisanlahden rannalla
Vuotoksen Voima Oy:n hallituksen puheenjohtaja

Liiteet:
Edellytén, ettd yhdistétte kaikki prosessin aikana sdhkdisessd muodossa ldhettiméni muistutukset,
vastaselitykset jne ELY-vaiheesta alkaen liitteiksi ja otettavaksi huomioon lupa-asiaa kisitellessédnne.



